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América: El precio de la supremacia
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Se ha desarrollado una mitologia compleja y tautoldgica segun la cual, durante y después de la Segunda
Guerra Mundial, EE.UU. ha pasado de ser un poder regional a ser un imperio global. Estas cosas pasan, y
podemos encontrar parecidos con otros imperios que tuvieron su propio mito imperial como el romano,
el espaiol, el britdnico o cualquier otro en el que usted pueda pensar. Sin embargo, version americana
merece que se le preste mucha atencion, porque hay factores oscuros que se deben explicar para
entender por qué el imperio estadounidense se precipita por la curva de su declive.

La mitologia funciona mas o menos asi: en las postrimerias de la Primera Guerra Mundial, Estados
Unidos abdicé de las responsabilidades internacionales que habia asumido brevemente durante esa
guerra, se nego a unirse a la Liga de las Naciones y se distancid de la politica mundial. En el vacio que se
cred, la llegada de la Gran Depresion incremento al maximo los conflictos que habian llevado al mundo a
la Gran Guerra en 1914. Cuando Japdn invadié China y Alemania se preparaba para la guerra, los Estados
Unidos seguian enfrentados en un largo conflicto politico entre aislacionistas, que mdas o menos querian
construir un muro alrededor del pais y aislarlo del resto del mundo, y los que preconizaban que Estados
Unidos tenian una responsabilidad con el resto del mundo. Esa lucha sélo termind con el ataque japonés
a Pearl Harbor; a partir de entonces el pueblo estadounidense olvido su division y se empefié en ganar la
guerra. Una vez que ganada la guerra no quisieron repetir el error de 1919, y ejercieron el liderazgo
mundial que Estados Unidos mantiene en la actualidad.

Hasta aqui la mitologia. La realidad era mucho mas confusa.

Para empezar, el conflicto entre aislacionistas e internacionalistas era mucho mas complejo que lo que
sugiere el mito. Los gobiernos republicanos aislacionistas de la década de 1920 no tuvieron ningun
impedimento en utilizar de manera entusiastica a sus infantes de marina para imponer regimenes
titeres en América Central y en el Caribe y mantener a toda mdaquina la bomba de riqueza (entendiendo
bomba no como artefacto explosivo, sino como aparato de extraccion de las riquezas de Sudamérica
hacia los EE.UU.). El aislamiento que los aislacionistas buscaban era simplemente una cuestién de
distanciar los EE.UU. de las mortales contiendas del Viejo Mundo. Detras de su politica estaba una visién
de la politica global en la era posterior al domino britanico que dividié el mundo en esferas de influencia
independientes, cada una de ellas bajo el control de una gran potencia. América Latina, de acuerdo con
este esquema, fue la presa natural de los Estados Unidos, y ahi es donde los aislacionistas centraron su
atencion en los afios de entreguerras. Ellos no eran el Unico grupo influyente con la misma idea; el
gobierno japonés fue trazando una esfera de influencia similar, aplicando el su suefio de una Esfera de
Prosperidad asiatica, el Gran Oriente, que sojuzgaria el este de Asia al servicio de la bomba de
generacion de riqueza para el Japon.

Por otra parte, los internacionalistas eran angldéfilos, y también querian imaginar el futuro glorioso de
América, un futuro en el que las republicas bananeras centroamericanas apenas contaban. El suefio de
un imperio global formado por una futura unién estadounidense-britdnica en realidad nunca habia
perdido su influencia en los circulos angldéfilas, mientras que otros menos amantes de Gran Bretafia,
pero no menos ambiciosos habian comenzado a imaginar un futuro en el que los Estados Unidos serian
la fuerza dominante y Gran Bretafia un socio privilegiado pero subordinado; asi todo el planeta cebaria
la bomba de la riqueza estadounidense. Su visién del mundo post-britanico estuvo guiada por una
disciplina que hoy apenas se cita, la ciencia o pseudociencia de la geopolitica, que argumenta que la
distribucién (entendida como reparto o rapifia) de los continentes, los océanos y los recursos podria ser
interpretado como un modelo para el establecimiento de un imperio mundial.

En la actualidad vas a tener que indagar mucho para encontrar informacion sobre geopolitica, salvo que
tengas la suerte (algo muy raro) de vivir cerca de una biblioteca universitaria que no sigua la practica
habitual de eliminar de su inventario los libros que no consideran lo suficientemente modernos. Si
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consigues encontrar libros sobre el asunto, y te aseguro que merece la pena buscarlos, deberias leer el
admirable libro de Alfred Thayer Mahan “La influencia del poder maritimo en la historia (The Influence
of Sea Power on History)”. Sean validas o no las teorias expuestas, su importancia radica en que
personas influyentes las creyeron ciertas y actuaron en consecuencia. Sélo si llegas a entender los
conceptos basicos de la geopolitica podrds entender la politica exterior de Estados Unidos desde Pearl
Harbor hasta el presente.

En los escritos de Halford Mackinder y Karl Haushofer, los dos geopoliticos mas influyentes de la primera
mitad del siglo XX, se imaginaba el mundo como una diana gigante, con una zona central rodeada de
tres (o, mejor dicho, dos y media) bandas. La zona central es el Corazén (“Heartland” o “Pivot Area”, eje
o region crucial, a cuyo alrededor gira todo el mundo) que incluye la mayor parte de Eurasia desde la
llanura oriental de Europa hasta el valle del rio Lena en el este de Siberia. A su alrededor, la rodea por
tres lados el creciente interno o marginal (“Marginal Crescent”), que se extiende desde Europa Central
hasta Turquia, Oriente Medio, la India, China y el extremo oriental Siberia. A continuacidn, y por fuera
del Creciente interno, tenemos una media franja que al occidente incluye las islas y peninsulas
periféricas de Eurasia — que se comprende Islandia, Gran Bretafia y Europa occidental— y en oriente
otra media tira con Japon vy las islas y peninsulas del sur y sureste de Asia. Mas alejado y separado del
resto por océanos o por el desierto del Sahara quedaria el creciente insular (“Insular Crescent”), que
comprende las Américas, Africa al sur del Sahara, y Australasia®.

* Heartland theory
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Figure 10.19 The heartland.
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Los geopoliticos argumentaron que este esquema describia histéricamente la estructura del imperio
mundial. En el pasado, sefialaron, las grandes guerras del mundo occidental moderno habian enfrentado
a potencias maritimas periféricas del oeste del Creciente Interno contra un poder terrestre de la misma
zona, primero Francia y después, Alemania. Hasta entonces el poder maritimo (Espafia y mas tarde la
Gran Bretafia) fue capaz de aprovechar los recursos del Creciente Insular para sostener su estructura de
poder en tierra (basicamente Europa occidental). Sin embargo, a medida que el centro de gravedad del
poder iba desplazandose hacia el este, hacia el corazdn, el acceso a los recursos continentales de Eurasia
—por no mencionar el acceso a las rutas de invasion conducentes a las ricas tierras del Creciente
Marginal— serviria para agotar los recursos de la potencia maritima y permitiria que una terrestre
llegase a convertirse en un imperio universal. Mackinder lo expresé asi en 1904: "El desplazamiento del
equilibrio de poder en favor del Heartland da como resultado una expansion sobre las tierras marginales
de Euro-Asia que permitiria el uso de sus vastos recursos continentales para el impulso de la flota, y el
imperio del mundo seria entonces evidente".

El dominio del Heartland depende a su vez de mantener el control sobre la gran llanura del este de
Europa, y esto inspird a la tesis de Mackinder de que recibié en su dia gran atencién: "Quién gobierna
Europa Oriental rige el Heartland; quien gobierna el Heartland manda en la Isla-Mundo; quien gobierna
la Isla-Mundo ejerce el poder sobre el mundo entero"?. Mackinder estaba advirtiendo al publico

I'N. del T. Incluyo un par de mapas de la representacién grafica de la teoria.

2 N. del T. La teoria también tuvo grandes detractores. Un escritor llegd a escribir lo siguiente “éSe imaginan que en
el futuro pudiera suceder cualquier evento en Afganistan que afectase realmente a la politica mundial? Afganistan
fue la tumba del imperio soviético y la cuna de Al Qaeda, asi que si, algo de eso pasd. Lamentablemente no puedo
dar la cita de esta afirmacidn que oi hace muchos afios en un programa de radio, la magnifica “Rosa de los Vientos”
de Juan Antonio Cebrian.



britanico sobre el riesgo de que un imperio aleman pudiera lograr hacerse con el control de Rusia en
cuyo caso podria sustituir a Gran Bretafia como potencia dominante en el mundo. Haushofer, quien
escribiria un par de décadas mas tarde, retomé los temores de Mackinder como un plan de trabajo para
la dominacién del mundo por Alemania. Ningln geopolitico parece haber considerado la posibilidad de
que dentro del Heartland pudiera surgir algin imperio ni que el creciente insular podria llegar a ser una
base mucho mas segura para la siguiente gran potencia maritima que una pequeiia isla situada muy a
trasmano en Europa occidental. Sin embargo, eso es lo que paso.

Es necesario volver a repetir que es una cuestion secundaria para nuestros propdsitos que la geopolitica
sea valida o no. La geopolitica es importante en este post porque sus ideas parecen haber tenido una
gran influencia en los lideres que guiaron a América durante la fase final de su ascenso al Imperio y que
todavia parecen liderar la gran estrategia del imperio norteamericano que ahora se acerca a su fin.
Durante las prdéximas semanas, vamos a explorar el lado geopolitico de la estrategia imperial
estadounidense en muchas facetas, asi que puede ser (til prestar atencidn a los parrafos anteriores. Por
ahora, sin embargo, lo que nos importa es que los internacionalistas estadounidenses de entreguerras
vieron la geopolitica como modelo para dominar sobre el mundo, y querian que la estructura maestra
del plan llevase escrito el “Made in America”. Esa fue una opinidon minoritaria en la década de 1920,
pero tuvo partidarios ricos e influyentes, que estaban bien situados para actuar cuando las
circunstancias comenzaron a cambiar.

El primero de estos cambios fue la Gran Depresion o, mas precisamente, la irresponsable respuesta de
los dos principales partidos politicos estadounidenses ante el colapso econdmico que siguid a la caida de
la bolsa en 1929. En los cruciales primeros afios después del crash, demdcratas y republicanos abrazaron
exactamente a las mismas politicas que estan adoptando ante los problemas econémicos de hoy,
exactamente con la misma falta de éxito, y mostraron entonces exactamente la misma falta de voluntad
para abandonar politicas fallidas ante al desastre econdmico. Entonces, como ahora, el gobierno federal
puso en marcha un programa para rescatar a los grandes bancos y corporaciones que se llamé entonces
la Corporacion para la Reconstruccion Financiera (“Reconstruction Finance Corporation”) que inyectd
ingentes cantidades de dinero en el extremo superior de la piramide de la economia en la creencia, real
o fingida, que el dinero haria su labor y recorreria su camino hacia abajo en la pirdmide, cosa que por
supuesto no ocurrié. Entonces, como ahora, los politicos utilizaron el mantra de un presupuesto
equilibrado para exigir austeridad a todos salvo a los ricos, y cortaron los fondos de medidas sociales
que podrian haber ayudado a las familias atrapadas por tiempos dificiles. Entonces, como ahora, las
cosas fueron a peor, al tiempo que los medios de comunicacidn insistian en que las cosas estaban
mejorando, y la creciente evidencia de que las medidas politicas no funcionaban se considerd la prueba
irrefutable de que las mismas medidas se tenian que seguir aplicando con mas fuerza.

En muchos paises, este tipo de pensamiento trajo el colapso de los gobiernos democraticos y el ascenso
de dictadores que lograron el poder absoluto, que hicieron lo que todo el mundo (excepto la clase
politica) sabia que habia que hacer. En los Estados Unidos, eso nunca llegd a pasar. Lo que sucedio fue
gue una faccion de los demdcratas disidentes y ex republicanos logré hacerse con el control del partido
demdcrata, que no habia ganado una eleccion presidencial desde 1916, y dio el poder a Franklin D.
Roosevelt en 1932. Roosevelt, como los dictadores, estaba dispuesto a hacer lo que exigian las masas:
emplear fondos publicos para crear puestos de trabajo, evitar que las familias perdiesen sus hogares por
ejecucion hipotecaria y reinvertir en infraestructuras de la nacidén que estaba en ruinas. No termind con
la Depresidn, que tenia causas mas profundas y en gran parte intratables como discutiremos mas
adelante, pero tuvo éxito, el suficiente como para que Roosevelt ganase la reeleccidon en 1936 con una
de las victorias mas holgadas (aplastante, de hecho) en la historia politica estadounidense.

Lo crucial del el ascenso de Roosevelt es que él era un internacionalista apasionado, y que cuando
Europa se encamind hacia la guerra, él y su gobierno hizo todo lo posible para conseguir que América se
involucrase. Ese movimiento se enfrentd a una oposicién feroz, y no sélo entre los aislacionistas. Un
gran nimero de estadounidenses creia en ese momento, y no sin razén, que Estados Unidos no habia
recibido practicamente nada a cambio de salvar a Gran Bretaiia y Francia en la Primera Guerra Mundial;
ninguno de estos dos ultimos paises, por ejemplo, llegd a devolver las deudas de guerra contraidas con
los EE.UU.. Con estos antecedentes, a lo largo de 1940 y 1941, la administracién Roosevelt intentd
provocar a Alemania y Japdn, tratando de que una o ambas naciones le declarasen la guerra o



ejecutaran un ataque concluyente a los intereses estadounidenses para poder contrarrestar a los
aislacionistas y lanzarse de nuevo en ayuda de Inglaterra. Mientras tanto, los EE.UU. invirtieron dinero,
suministros y armamento en el vacilante esfuerzo de guerra britanico sin llegar a la participacidn activa
en combate hasta que finalmente entré en guerra.

Después de Pearl Harbor, a pesar del mito, el aislacionismo no desaparecié sin mas. La propaganda
masiva y la detencién y juicio de los activistas contra la guerra acusados de muy variados delitos (el
juicio mas famoso fue el Proceso por la gran sedicién “Great Sedition Trial”, de 1944), fueron utilizados
para romper la espalda al movimiento pacifista en los EE.UU.. Luego, tras la derrota de Alemania y
Japdn, las dos potencias que importaban, los Estados Unidos y la Unidon Soviética, empezaron a pelearse
por el botin y hubo que hacer lo mismo pero a mucha mayor escala, jugando con el miedo a los rojos.
Asi, los internacionalistas no tuvieron problemas para convertir a la Unidn Soviética en el gran
antagonista de los Estados Unidos debido a que los aislacionistas —que eran por lo general
conservadores anticuados— detestaban el marxismo, incluso mas de lo que odiaban la idea de la
participacion estadounidense en las peleas del Viejo Mundo. El Partido Republicano, que habia derivado
desde ser el partido del imperio en la década de 1890 a ser el partido del aislamiento contra Wilson,
procedié a reinventarse de nuevo como mas internacional que los internacionalistas a la hora de
oponerse a la “Impia Rusia”. Mientras tanto las fuerzas de ocupacidn en Alemania y Japén, por no hablar
de las estacionadas en Gran Bretafa y en buena parte de sus antiguas colonias, se prepararon para una
muy larga permanencia.

La estrategia oficial de los EE.UU. y sus aliados, una vez consolidaron su control sobre la mitad del
mundo y miraban con inquietud al otro medio mundo controlado por Rusia y sus satélites, fue descrito
por George F. Kennan en un famoso ensayo de 1947 como de “contencidn”. Lo que esto significd en la
practica fue que los Estados Unidos establecieron una presencia militar masiva en ambos Crecientes
exteriores (oriental y occidental) mientras intentar presionar a los paises satélites de los soviéticos y
ganar influencia sobre naciones neutrales del Creciente Marginal, y mantener bajo control de los EE.UU.
y sus aliados el Creciente Insular (aplicando sobre éste la bomba de succién de sus riquezas). Salvador
Allende, Patrice Lumumba, y muchos otros, pagaron el precio de esta politica.

Como todo sistema imperial, éste ha tenido sus altibajos. Evitd la exitosa pero costosa politica de Gran
Bretafia de tener grandes regiones bajo control politico directo, en lugar de eso prefirid instalar
gobernantes locales que mantendrian en funcionamiento la bomba extractora de la riqueza a cambio de
una pequefia porcidn de los beneficios. El sistema quebré en la década de 1970 cuando el otro imperio
de los Estados Unidos, el imperio que adoraba y todo lo debia a los pozos de petrdleo alcanzé su pico de
produccion y comenzé su declive permanente, y luego se lo jugd todo en la siguiente década en una
audaz estrategia de guerra econdmica. Esa apuesta funcioné de manera espectacular, llevando a la ruina
a la Uniodn Soviética y alimentando el boom de los afios 1990, al obligar a los paises del este de Europa a
nutrir el negocio de la bomba de la riqueza de los Estados Unidos mientras dejaba en la ruina a la mitad
de esas naciones bajo los eufemismos de la reforma econdmica y la economia de mercado. Durante
unos afos parecidé que hasta la propia Rusia podria ser esclava de la bomba de la riqueza pero un
contragolpe eficiente de la administracion Putin alejo el botin de las dvidas manos estadounidenses.
Mientras tanto, el ascenso de China dio a entender que la tesis de Mackinder habia sido excesivamente
eurocéntrica, y la llanura del norte de China podria llegar a ser un trampolin igual de eficaz para los
recursos del Heartland como la llanura de la Europa oriental.

En resumen, la estructura basica del imperio estadounidense se ha mantenido esencialmente como era
al final de la Segunda Guerra Mundial: una presencia militar global que tomd posiciones de acuerdo a
los conceptos de la geopolitica, sin importar si esos eran relevantes o no; un sistema politico mundial
dirigido por las elites locales apoyadas por la ayuda estadounidense y, cuando fuera necesario,
aplicacién de la fuerza militar, con el fin del de mantenimiento de la bomba de riqueza. Un sistema
donde la mayor parte de sus dispositivos estan situados fuera de los EE.UU.. Un sistema econdmico
mundial disefiado para chupar la riqueza del resto del mundo y canalizarla hacia los Estados Unidos. No
obstante, el sistema da errores, falla cada vez con mas frecuencia porque al imperio le cuesta ejercer
todo su poder en todas partes. Al tiempo ha instaurado un sistema politico nacional en el que un poder
ejecutivo descomunal encabezado por una presidencia imperial mantiene las formas del gobierno
constitucional mientras se arroga la mayoria de las funciones originalmente ejercidas por el Congreso, y



muchos de los derechos originalmente en manos de los Estados y las personas. Ahi es donde estamos
hoy, en un imperio envejecido, cada vez mas fragil, en bancarrota, pero todavia inmensamente
poderoso, el imperio global de los Estados Unidos de América.

Ese es el imperio que se hunde en su ocaso mientras escribo estas palabras y que se enfrenta en las
proximas décadas a su desmembracidén y disolucidn. La supremacia global que Theodore Roosevelt
sofiaba con lograr convirtié en una realidad, pero ahora hay que pagar el precio de esa supremacia.
Empezaré a hablar de eso la préxima semana.
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